Zapisnica

z 11. zasadnutia Obecného zastupitel’stva v Dvorei

konaného dna 21.12.2023, t.j. vo Stvrtok o 18.00 hodine

Pritomni poslanci: Anton Durmek, MarianBronis, Ing. Dominik Mokry, Dominik Chromek.
Hlavny kontrolor:Ing. Miroslav Kubica

Ostatni pritomni podl'a prezenc¢nej listiny

Ospravedlneny: Peter Filo

Program:
1. Otvorenie zasadnutia
. Urcenie zapisovatel'a a overovatel'ov zapisnice
. Schvélenie programu Obecného zastupitel'stva.
. Stanovisko hlavného kontrolora k navrhu rozpoc¢tu na r. 2024-2026.
. Prerokovanie rozpoc¢tu na r. 2024-2026.

. Prerokovanie interného predpisu na financovanie origindlnych

kompetencii obce pre ZS s MS Dvorec pre rok 2024

7. Prerokovanie navrhu na uskuto¢nenie miestneho referenda

8. Prerokovanie darovacej zmluvy k pozemkom parc.¢. 123/1, 123/3,
123/27, 411/6 od vlastnicky pani Janegovej Vlasty, za ucelom vystavby

miestnej komunikécie v novej ulici.

0. Prerokovanie Ziadosti o suhlas so zriadenim vecného bremena na
pozemok vo vlastnictve obce Dvorec parc.¢.509/2 podanej Mgr.TomaSom
Kubafnom, pravnym zastupcom zastipenych: Ing. Roman Omelka, David
a Veronika Matyus.

10. Zaver/rozne

[ I SRV S ]

(@)

K bodu 1/ Otvorenie zasadnutia

Zasadnutie Obecného zastupitel'stva otvorila starostka obce Ing. Janka Polusinova,
ktoraprivitala vietkych pritomnych na zasadnuti Obecného zastupitel'stva.

K bodu 2/ Urdenie zapisovatel’a a overovatel’ov zapisnice

Starostka obce navrhla za zapisovatel'a Ing.Nataliu Grezd'ovu a ako overovatel'ov zapisnice
navrhla Antona Durmeka a Mariana Bronisa. Starostka obce skonstatovala , Ze Obecné
zastupitel'stvo je uznasania schopné a nasledne vyzvala poslancov na hlasovanie za schvalenie
zapisovatel'a a overovatel'ov zapisnice - navrh uznesenia ¢.91/2023:

Obecné zastupitel'stvo Dvorec schval’uje zapisovatel'a a overovatel'ov zapisnice.



' Poslanci OZ Dvorec Nepritomni poslanci Hlasovali Hlasovali ‘ ZDRZALI
ZA PROTI ‘ SA

i 1.Anton Durmek v :
| 2.Peter Filo v

3.Dominik Chromek ‘ v
| 4.Ing . Dominik Mokry | v

5. Marian Broni§ | v i

|

Navrh uznesenia bol prijaty.
Uznesenie ¢. 91/2023:0becné zastupitel'stvo Dvorec schval'uje zapisovatel'a a overovatel'ov
zapisnice.

K bodu 3/ Schvilenie programu zasadnutia OZ

K programu nikto nemal pripomienky, starostka navrhla hlasovanie za navrh uznesenia ¢.
92/2023: Obecné zastupitel'stvo Dvorec schval’uje program 11. zasadnutia OZ

i Poslanci OZ Dvorec Nepritomni Hlasovali | Hlasovali | ZDRZALI
; poslanci
| ZA PROTI SA
. i
| 1.Anton Durmek 1 v
T 2.Peter Filo | v
i | |
' 3.Dominik Chromek v
|
4.Ing. Dominik Mokry v
5. Marian Bronis v |
| |

Uznesenie ¢. 92/2023: Obecné zastupitel'stvo Dvorec schval’uje program 11. zasadnutia OZ

K bodu 4 /Stanovisko hlavného kontroléra k navrhu rozpoétu na r. 2024-2026.

Ing. Miroslav Kubica, hlavny kontrolor obce predniesol stanovisko k navrhovanému rozpoctu
obce na roky 2024-2026. Pisomné stanovisko je prilohou ¢.1 k Zapisnici.

V bode C. Zaver v pisomnom stanovisku je uvedené nasledovné: ,,Pri prehodnocovani
poloziek vlastnych prijmov s rozpoétom a predpokladanou skuto¢nost'ou r. 2023, je
navrhovany rozpocet na rok 2024 redlne zostaveny a preto na zaklade uvedenych skutocnosti
doporuc¢ujem predlozeny ,,Navrh rozpoctu obce Dvorec na rok 2024* Obecnému
zastupitel'stvu schvalit’.



Hlasovanie za navrh uznesenia ¢. 93/2023: Obecné zastupitel'stvo berie na vedomie
stanovisko hlavného kontroléra k navrhu rozpoctu obee na roky 2024-2026.

|

Poslanci OZ Dvorec | Nepritomni Hlasovali Hlasovali | ZDRZALI |
poslanci ‘
| ZA PROTI | SA
- 1.Anton Durmek o
! 2.Peter Filo
3.Dominik Chromek i
4.Ing. Dominik Mokry | v
' 5. Marian Bronis v “

Uznesenie ¢. 93/2023: Obecné zastupitel’'stvoberie na vedomie stanovisko hlavného

kontroléra k navrhu rozpoétu obee na roky 2024 - 2026.

K bodu 5/ Prerokovanie navrhu rozpoc¢tu na roky 2024 - 2026

Dria 21.12.2023 bola dorucena na obecny tirad Dvorec ziadost o navy3enie rozpoctu ZS s MS

Dvorec. Starostka precitala ziadost pani riaditel’ky skoly a dala priestor na vyjadrenie sa
k uvedenej ziadosti poslancom.
K ziadosti o navysenie rozpoétu od ZS s MS Dvorec mal pripomienku poslanec Marian

Bronis ktory uviedol, ze ZS s MS Dvorec ma dlhodobé problémy s financiami. minimalne

poslednych 5 rokov, odkedy je poslancom.

A) Hlasovanie za navrh uznesenia ¢. 94/2023 o schvaleni navrhu rozpoctu obce na rok 2024.

| Poslanci OZ Dvorec | Nepritomni | Hlasovali | Hlasovali ZDRZALI
poslanci |
ZA PROTI SA
1.Anton Durmek v |
| 2.Peter Filo v
- 3.Dominik Chromek v
' 4.Ing. Dominik Mokry V| |
v [
|

5. Marian Bronis

Uznesenie ¢. 94/2023: Obecné zastupitel'stvo Dvorec schval’uje rozpocet obee na rok 2024,




b) Uznesenie ¢. 95/2023: Obecné zastupitel'stvo berie na vedomie navrhovany rozpocet obce
naroky 2024 -2026.

 Poslanci OZ Dvorec | Nepritomni Hlasovali " Hlasovali | ZDRZALI
| poslanci
' ZA PROTI SA
|

|
‘ 1.Anton Durmek v
‘ | j
| 2.Peter Filo v [ “
| |
" 3.Dominik Chromek | v | |

4.Ing. Dominik Mokry W

5. Marian Broni$ v

|

Uznesenie ¢ 95/2023: Obecné zastupitel’stvo berie na vedomie navrh rozpoétu obce na
roky 2024-2026.

K bodu 6/ Prerokovanie interného predpisu na financovanie originalnych
kompetencii obce pre ZS s MS Dvorec pre rok 2024

v stvislosti s prerokovanym navrhom rozpoctu a jeho pripomienok zo strany riaditel’ky skoly
a poslancov OZ bol prerokovany navrh interné¢ho predpisu na financovanie OK pre ZS s MS,
ktory nahradza dodatok ¢. 1/2023 k VZN ¢.5/2011 o urCeni vysky FP na OK na tseku
skolstva a dodatok ¢.1/2023 k VZN ¢&.2/2020 o dofinancovani OK na useku Skolstva.

Navrh uznesenia ¢.96/2023: Obecné zastupitel'stvo v Dvorci schval'uje interny predpis na
financovanie origindlnych kompetencii obce pre ZS s MS Dvorec pre rok 2024.

' Poslanci OZ Dvorec | Nepritomni T Hlasovali " Hlasovali | ZDRZALI
| poslanci :
| ZA PROTI | SA

1.Anton Durmek ' v ‘
| 2.Peter Filo v ;
| | |
' 3.Dominik Chromek | v

4.Ing. Dominik Mokry | v | |
! t —
| 5. Marian Broni$ ; v | |
| | 1 I

| i ]

Uznesenie ¢. 96/2023:0becné zastupitel'stvo v Dvorei schval'uje interny predpisu na
financovanie originilnych kompetencii obce pre ZS s MS Dvorec pre rok 2024.



K bodu 7/ Prerokovanie ndvrhu na termin uskuto¢nenia miestneho referenda
- z dovodu navrhovanej budicej individudlnej bytovej vystavby v katastri obce Dvorec
a,.Uznesenia ¢.88/2023: Obecné zastupitel'stvo schval'uje ndvrh na uskuto¢nenie

miestneho referenda, predmetom ktorého bude referendova otizka tvkajica niazoru
obéanov na povol’ovanie individuilnej bytovej vystavby mestského typu formou

zastavania ornej pody novymi ulicami a sidliskami v katastrilnom tuzemi obce Dvorec*,
schvaleného na 10. Obecnom zastupitel'stve diia 28.11.2023 sa dohodol termin uskuto¢nenia
miestneho referenda na dni: 20.a 21.1.2024.

A) Hlasovanie za niavrh uznesenia ¢&. 97/2023: Obecné zastupitel’stvo schval’uje
termin uskuto¢nenia miestneho referenda, predmetom ktorého bude referendova
otizka tykajiica nazoru ob&anov na sihlas k individuilnej bytovej vystavby
mestského typu formou zastavania ornej pody novymi ulicami a sidliskami v
katastralnom uzemi obce Dvorec na dni 20. a 21. 1. 2024

' Poslanci OZ

Dvorec

Nepritomni

poslanci

Hlasovali

ZA

Hlasovali

PROTI

' ZDRZALI |

SA

|
. |
1.Anton Durmek v | !

2. Peter Filo v

\
| | |
3.Dominik Chromek | v [

" 4.Ing. Dominik v
Mokry

5. Marian Bronis ‘ v

|
|

Uznesenie & 97/2023: Obecné zastupitel’stvo schvililo termin uskutoénenia
miestneho referenda predmetom ktorého bude referendovi otizka tykajica
nazoru ob&anov na sihlas k individualnej bytovej vystavby mestského typu
formou zastavania ornej pody novymi ulicami a sidliskami v katastrialnom azemi
obce Dvorec na dni 20. a 21. 1. 2024

B/ Schvilenie referendovej otazky:
referendova otazka tykajuca nazoru ob¢anov na povol'ovanie individudlnej bytovej vystavby
mestského typu formou zastavania ornej pody novymi ulicami a sidliskami v katastralnom
uzemi obce Dvorec.

Po rozsiahlej rozprave o formulovani otazky sa poslanci nezhodli na konkrétnom zneni
otazky. V rozprave zazneli ndzory na ohlasené plany majitelov novonadobudnutej ornej pody
v katastralnom tzemi obce Dvorec, kde podl'a doteraj$ich pripomienok k uzemnému planu
chet zastavat’ dve oblasti v extravilane obce v pocte cca 159 rodinnych domov a intravilane
pod miestnym cintorinom 29 rodinnych domov. Ked'ze v obci nie je vybudovana kanalizacia
a napojenie na ¢isticku odpadovych vad, terajsie Zumpy taktieZ nie je kam vyvazat, pretoze
najblizsia COV je v Banovciach nad Bebravou, ale kapacitne momentalne nestaci na vyvoz
7imp fekilnym vozidlom, takZe d’alsia vystavba by len zhor3ila terajsi stav zataZenia
zivotného prostredia v naSej obci fekaliami, ktoré zne¢ist'ujii podzemné zdroje vody a miestny
potok. Dal3im problémom, ktory by v obci mohol nastat’ je pitna voda dodavana vodovodom,
ktory sa vybudoval pred tridsiatimi rokmi a vtedy bolo v nasej obci obyvanych cca 100-130



rodinnych domov. Terajsi stav je cca 160 rodinnych domov. Zvysenie poctu domacnosti

o d’'alsich zhruba 190 rodinnych domov by mohlo spdsobit’ nedostatok vody pre domdcnosti,
pokial sa neinvestuje do hlavného privodu vody do naSej obce. Podl'a vyjadrenia
Zapadoslovenskych vodarni a kanalizacii Nitra k uzemnému planu je uz aj teraz problém
zabezpecit dostato¢ny tlak vody v nadmorskej vyske nad 250 m nadmorskej vysky, a mame
s tym pri uzemnom plane pocitat’, lebo v nasledujucich minimélne piatich rokoch sa

s investiciou do privodu vody v obci Dvorec nepocita.

Hlavny kontrolor obce navrhol nasledujice znenie otazky: ,, Ste za rozSirenie individuilne;j
bytovej vystavby v obci Dvorec skér, ako sa vybuduje kanalizacia a posilni vodovodna
siet’?*

Ob¢ania navrhli, aby sa otazka tykala konkrétnych lokalit a nie celého izemia obce Dvorec.
Hlavny kontrolor obce navrhol d'alsie znenie otazky:,,Ste za rozsirenie individuidlnej
bytovej vystavby v ¢asti (konkrétna ¢ast’) skor, ako sa vybuduje kanalizicia a posilni
vodovodna siet'?*

Obc¢ianka E.S navrhuje, aby obec najskor zverejnila svoje stanovisko k individudlnej bytovej
vystavbe, este pred uskuto¢nenim referenda.

B) Hlasovanie za navrh uznesenia ¢. 98/2023: Obecné zastupitel’stvo schval'uje
referendovi otdzku ,, Ste za rozsirenie individuidlnej bytovej vystavby v obei
Dvorec skor, ako sa vybuduje kanalizicia a posilni vodovodna siet’?*

Poslanci OZ Nepritomni ' Hlasovali | Hlasovali ZDRZALI

' Dvorec ' poslanci i
} ZA PROTI ' SA

1.Anton Durmek | v

2 Peter Filo v

1

3.Dominik v
Chromek

|
!
!
18

4.Ing. Dominik v
| Mokry i
|
| 5. Marian Bronis

|

Uznesenie ¢. 98/2023 Obecné zastupitel’stvo neschval'uje znenie referendovej otazky.

Obecné zastupitel'stvo sa nezhodlo na ziadnej referendovej otazke a starostka navrhla zruSenie
bodu 7 o termine miestneho referenda, ked'Ze bez schvilenia reterendovej otazky je
referendum neuskutocnitelné v danom termine.

Hlasovanie za zruSenie bodu 7 programu OZ

Navrh uznesenia ¢.99/2023 Obecné zastupitel’stvo schval'uje zruSenie bodu 7/ programu
OZ —,,Prerokovanie niavrhu na termin uskuto¢nenia miestneho referenda*



' Poslanci OZ Dvorec Nepritomni poslanci I Hlasovali Hlasovali | ZDRZALI
| za PROTI | SA
|
' 1.Anton Durmek | | v
| | [
: 2.Peter Filo v } |
3.Dominik Chromek v
- 4.Ing. Dominik Mokry v !
' 5. Marian Broni$ } v |
1

Uznesenie ¢ 99/20230becné zastupitel'stvo schval’'uje zruSenie bodu 7/ ,, Prerokovanie
navrhu na termin uskutoénenia miestneho referenda*

K bodu 8/ Prerokovanie darovacej zmluvy k pozemkom parc.¢. 123/1, 123/3,
123/27, 411/6 od vlastni¢ky pani Janegovej Vlasty, za Gi¢elom vystavby
miestnej komunikacie v novej ulici.

Poslanci OZ Dvorec | Nepritomni poslanci | Hlasovali | Hlasovali \ ZDRZALI
| ! ZA i PROTI ! SA
" I.Anton Durmek 5 ‘/’ |
| 2.Peter Filo 3 ‘L |

3.Dominik Chromek T 7
' 4.Ing. Dominik Mokry T v
5. Marian Bronis "4

Uznesenie ¢.100/2023 Obecné zastupitel'stvo prerokovalo darovaciu zmluvu aschvaluje
darovaciu zmluvu k pozemkom pare.¢. 123/1, 123/3, 123/27, 411/6 od vlastni¢ky pani
Janegovej Vlasty, za icelom vystavbyv miestnej komunikicie v novej ulici.

K bodu 9/ Prerokovanie ziadosti o sthlas so zriadenim vecného bremena na
pozemokvo vlastnictve obce Dvorec parc.¢.509/2 podanej Mgr. TomaSom
Kubanom, pravnym zastupcom zastupenych: Ing. Roman Omelka, David

a Veronika Matyus.

Roman Omelka: ,,Ako som uZ povedal, jedna sa mi len o to, Ze popod cestu na
ktorej, teda lezi na parcele obce chceme na svoj pozemok pretiahnut’ pripojky



a zriadit' si tam vjazd. Chcem len to, ¢o je umoznené kazdému, uzivat' vlastny
pozemok. Vsetky nalezité suhlasy dotknutych institacii mam a toto je vlastne
posledné, ¢o mi chyba.*

Starostka obce nasledne ukazala vypis z katastrdlnej mapy a informovala
ob¢anov, ze ide o pozemok, na ktorom je navezeny stavebny odpad, ktory je
aktualne rieSeny na enviropolicii. Ide o orna podu, v extravilane obce, bez
vydaného rozhodnutia o umiestneni stavby, ktoré p. Omelkovi nema kto vydat,
pretoZe obec na to nema opravnenie na zaklade protestu prokuratora. Napriek
tomu si pan Omelka vybavil vietky suhlasné stanoviska dotknutych organov,
okrem dopravnej policie, ktora dala zamietané stanovisko. Nasledne starostka
informovala vSetkych pritomnych, Ze obec musi pockat’ na izemny plan.
Napriek tomu, Ze pan Omelka nema vydané stavebné povolenie resp.
rozhodnutie o umiestneni stavby, chce zriadit' vecné bremeno na cast obecného
pozemku, ktora tvori vstup na pozemok.

Pan Omelka uvadza, ze ziada o vecné bremeno na zaklade vyziadania od
starostky obce. Starostka obce nestihlasi s tymto tvrdenim. Starostka Ziadala,
aby pan Omelka predlozil stavebnému uradu sthlas obce ako vlastnika pozemku
so stavbou, a nie suhlas so zriadenim vecného bremena. Zaroven pan Omelka
obdrzal rozhodnutie, Ze obec nevyda rozhodnutie na umiestnenie stavby, pretoze
mu ho nemoze schvalit’ bez Gzemného planu. Takéto rozhodnutie by bolo

v rozpore so zakonom.

Zeleny pas moze obec v buducnosti potrebovat’ na vybudovanie kanalizacie
alebo int verejnoprospesnu stavbu a zriadenim vecného bremena by sa mohlo
obmedzit’ pravo obce na nakladanie s vlastnym pozemkom.

Do diskusie vstupil ob¢an obce, ktory vyjadril nasledovny nazor: ,, Ak mézem
do toho vstupit, tak ja si myslim, Ze si kupil macku vo vreci, pretoze to, o
povedala pani starostka, vSetky tie pozemky boli v extravilane, orna pdda, ktora
sa nesmie delit’ pod ur¢ity vymer a vy mate vymery d'aleko vicsie ako stanovuje
zakon, ¢ize si si kupil hovadinu a teraz bude$ musiet’ pockat’, kym prebehne
Gzemny plan, aby si na to dostal regulérne stavebné povolenie, zial' bohu.*

Pan Omelka: ., Tak preco si potom pan Elias, stavebny referent, mysli nieco
aplne ine?*

starostka: ,.,Pan Elias je na$ akoby zamestnanec, my ho platime ako referenta
stavebného uradu Dvorec na zédklade zmluvy obce a Stavebného tupradu
Banovce nad Bebravou, a ja ked’ som isla za panom EliaSom a prosila som ho
o pomoc napriklad so stavebnou uzaverou, tak mi na to povedal pan Eli4s s 30
alebo s 25 ro¢nou praxou, 7e on netusi, ako sa to robi. CizZe ja, ako starostka
obce, som $la na krajsky stavebny trad do Trencina, aby mi pomohli, aby ma
metodicky usmernili, Ze ako sa to robi. Takze jednoducho, prosim Vas, pan
Elias je zamestnanec obce, my si ho platime na stavebné konania. On si robi



svoju pracu, robi si ju dobre, alebo si ju robi tak, ako si ju robi, ale jednoducho
vy sa nemodzete odvolavat' na pana Eliasa, pretoZe on nie je ani nas poradny
organ, nie je ani na$ nadriadeny, my ho platime za to, ¢o ndm on pripravi

k stavebnym konaniam.”

Pan Omelka: ., Ja som to povedal len na margo toho, Ze on sa stavebnému
zakonu rozumie asi najlepsie tuto v okoli a ked on s tym nema problém a ma
vietky pozadované dokumenty na stole, tak vy ste si vyZiadala tento suhlas,
ktory som hned' na d'alsi den Vas poziadal. Mali ste to ako starostka
zakomponovat' do minulého obecného zastupitel'stva, lebo iba pani poslanci su
kompetentni narabat’ a rozhodovat’ o majetku obce, nasledne ked ste nevyhovela
normalnej ziadosti musel som do toho zakomponovat' pravnika, lebo uz som
nevedel ako proste ja na ¢o mam pravo a narok. Ako kazdy ma pravo uZivat
majetok, tak aj ja mam pravo si vybudovat' vjazd a chodnik. Ni¢ viac a nic
menej necakam od poslancov. .,

Starostka: ., Pan Omelka prosim Vas, povedzte panom poslancom, aj tu
pritomnym, ¢o som Vam povedala v marci tohto roku, ked’ ste prvy krat prisli so
ziadost'ou o rozhodnuti o umiestneni stavby. Cize a v ¢om som Vas klamala? .,

Pan Omelka ., Povedala ste, Ze pozemok nema pravoplatni uzemnoplanovaciu

.....

0 umiestneni stavby.

Starostka: ., A odvtedy Vam ho stéle vraciam, ze Vam ho nemdzeme schvalit,,
pretoze na to nemame opravnenie.

Pan Omelka: ., V ¢ase podania ziadosti boli vsetky tie vyjadrenia pravoplatné.

Starostka(S): ., Chyba nam to zakladné, chyba nam uzemny plan. A Ziaden iny
organ na to nie je kompetentny.

Pan Omelka(O): ., Bez izemného planu sa vSetky konania automaticky nerusia
pani starostka, vietko pokracuje d'alej a podl'a zakona.

S: ., Pan Omelka, ja som Vam vtedy povedala v tom marci, Ze ak chcete
skutocne stavat’, tak mate vratit pozemok tomu, kto Vam ho predal a oklamal
Vis, Ze je to pozemok uréeny na vystavbu, lebo taky ten pozemok nie je a kupit
si pozemok uréeny na vystavbu podl'a prava. My sme to museli ako obecne
zastupitel'stvo zrusit na zaklade protestu prokuratora, ktory nariadil zrusit
vietky uznesenia a rozhodnutia obce od roku 2019- o vyjadreni, Ze orna pdda je
uréena na vystavbu, pretoZe na to nemame kompetencie. Va3 pravnik si od
obecného Gradu vyziadal vsetky protesty prokurdtora a nasledne aj vSetky
uznesenia obecného zastupitel'stva, takze to nie je pre vas nova informacia.



R: ,, Ale tuto to nie je otazka toho, ¢i ja tam mo6zem alebo nemdzem stavat
rodinny dom, tu je otazka ¢i si ja méZem napojit’ svoj pozemok na siete.

S: ., Ale na ¢o si budete napajat’ ornu podu, ktora je nezakonne rozdelena? Co si
chcete napajat’ ornt pddu, ktora nie je rozdelena v stlade so zakonom? ,,

R: ., Pani poslanci, pani starostka, tvrdili ste, Ze individuadlnym malym
vystavbam branit’ nebudete, tak Vas Zziadam aby ste suhlasili s touto mojou
ziadostou. ,,

S: ., Ale je to suc¢astou ornej pody, ktora bola rozdelené na stavebné pozemky
protizakonne, ¢ize na zaklade porusenia zakona. A jednoducho z tych
vedomosti, ktoré mam a z tych konzultacii s pravnikmije jednoznacny zaver, ze
z bezpravia nikdy neméze vzniknuat' pravo, ¢ize my musime ist’ na samy
zaciatok, tam bolo pochybenie a poruSenie zakona uz pri zapisani
geometrického planu.

R: .. Ale to nebrani teraz suhlasu.™

S: ,, Ten pozemok mal cca 6000 metrov Stvorcovych, bol to jeden pozemok,
z toho pozemku su teraz 13 alebo 14 pozemkov, tam kde ste vy.

R: ., Zo 6000 sa asi tazko stane 13 300 metrovych pozemkov.™

S: . Viete o, boli tam vtedy 3 pozemky , jeden mal 6000 metrov Stvorcovych,
jeden 2000 a jeden cez 3000. Jednoducho vsetky tie uznesenia o tom hovoria, ....

R: ,, To st neredlne vymery ¢o hovorite. Zavadzate a klamete.™

Obc¢an: ., Ale ved potom ¢o ste vy zrusili uznesenia a rozhodnutia obce,
prokurator Vas zrusil a aj, tak pozemky by sa mali vratit’ do jedného celku.
Kataster by ich mal vratit’, nie, ked’ bolo zruSené ? ,,

S: .. Ano, pozemky by sa mali vratit do jedného celku, len na tom pozemku uz
prebehol predaj. Cize pan Pavol Stanko si to zabezpe¢il, 7e ked’ na tom
rozdelenom pozemku prebehne uz nejaka kupno- predajna zmluva, tak kataster
uz nezrusi zapis geometrického planu, ktorym bol pozemok rozdeleny, cize
vlastne pan Omelka v tomto pripade sluzi ako nejaka zaruka, ze teda ked’ on tu
zmluvu nezrusi, tak sa nezrusi ani zapisany geometricky plan, ale ni¢ to nementi
na tom, Ze stale to zostava orna pdda v extravilane bez toho, Ze by bola ur¢ena
na vystavbu. CiZe toto je su¢astou toho pozemku, kde sa ma stavat' 29
rodinnych domov a pan Omelka by mal byt prvy z tych domov. A na margo
tohto vecného bremena som panu Omelkovi napisala, Zze povazujem jeho
ziadost’ za bezpredmetnu, pretozZe ziada si vecné bremeno na vstup na pozemok,



ktory nie je stavebnym pozemkom, ale ornou podou, a na ti ma vstup
zabezpeceny od pana Pavla Stanka, ktory mu pozemky predal™

R: .. A keby si tam postavim zahradnu Sopu, tak si tam nemdzem dotiahnut’
elektriku?

S: ., Vy si nemdzete ani Sopu postavit’ bez sihlasu stavebného tradu...”
R: ., Bez zakladov si mdzem, lebo to nie je stavba. .,
S: ., Bez stavebného tradu si nemozete ani ti Sopu postavit.”

R: ., Mozem.™

S: Ja nebudem suhlasit’ so zriadenim vecného bremena, lebo my si zataZime
obecny pozemok vecnym bremenom bez toho, Ze by sme mali istotu, Ze to
nickedy bude stavebny pozemok? Ved' ten pozemok eSte mdZe byt predmetom
sudneho konania za nezakonné rozdelenie ornej pody v extravilane obce. .,

R: ., Tak mi dajte suhlas s pripojkami, ked sa povolia, tak sa mi bude dat
stavat.”

S: ,,Ale pripojky na orni pddu Vam nebudeme suhlasit’. My davame
rozkopavkové povolenie vtedy, ked’ uz je stavebné povolenie na stavbu.”

R: .. Pani starostka, preco ste ziadali odomna suhlas, ktory mi nemdzete dat™? ,,
S: .. Sthlas obce, Ze mozete pouzit' ten pozemok obecny. My, ako ucastnik
konania mame pravo nesuhlasit’ so zataZenim svojho pozemku sietami a

stavbou.™

R: .. Vlastne Zziadate nieco, ¢o mi nechcete dat’.”

S: ,.Pan Omelka nech si poc¢ka na izemny plan a budeme pokracovat uplne
v pohode, ale dovtedy ja to razitko tam neddm na umiestnenie stavby. Porusila
by som tym zékon *

Ob¢an: ,, Dali by ste si vy vecné bremeno na vlastné pozemky? Jasné ze si
nedate, preco by ste dali?*



S: ., Cize je to pozemok obecny, preco by sme mali dat’ jednému ¢loveku
v extravilane vecné bremeno na obecny pozemok. Aky je to prospech pre
ob¢anov nasej obce, ktorej majetok mame spravovat™?*

R: ., Tak preco to ziadate? Nikoho ste to neziadali, preco to ziadate odomna?"

R: .. Pani starostka, vecné bremeno nechajme, ziadam od Vas sthlas.™
S: ., Ale ten sthlas som Vam zamietla.”

R: ,,Ale vy nemate na to pravo. S obecnym majetkom mozu rozhodovat’ iba
poslanci.”

S: ,,Ale ja som Statutar tejto obce, ¢iZe ja na to pravo mam."

HI. kontrolor: ,,Aj Statutar obce ma pravo rozhodovat o majetku obce, aby ste
vedeli.”

Pan Omelka uviedol, Ze prokuratorka, (ktorej pan Omelka dal Ziadost na
preskimanie zakonnosti postupu obce) musela starostke vysvetlit, ze konala
protizakonne, na o starostka obce uviedla, Ze s prokuratorkou hovorila

a oboznamila ju so vietkymi skutocnost'ami, a zaslala jej aj pozvanie na
zasadnutie obecného zastupitel'stva, na ktoré sa, bohuzial’, nemohla dostavit,
ospravedlnila sa. Starostka obce nekonala protizakonne ani protipravne. Pan
Omelka uvadza, Ze v minulosti sthlas dostal. Rozhodnutia boli zruSen€ na
zaklade protestu prokuratora.

Po rozsiahlej rozprave zastupca starostky pan Durmek odporuéil starostke, aby
dala hlasovat’ za schvélenie zriadenia vecného bremena na pozemok ¢. 509/2
o vymere 5784 m2 obec a katastralne tzemie Dvorec.

Hlasovanie za navrh uznesenia ¢. 93/2023: o zriadeni vecného bremena na
pozemok vo vlastnictve obce Dvorec parc.¢.509/2 podanej
Mgr.TomasomKubaiom, pravnym zastupcom zastupenych: Ing. Roman
Omelka, David a Veronika Matyus.



Poslanci OZ
Dvorec

Nepritomni
poslanci

Hlasovali

ZA

Hlasovali

PROTI

ZDRZALI

SA

1.Anton Durmek

2.Peter Filo

3.Dominik Chromek

4.Ing. Dominik
Mokry

5. Marian Broni$

Uznesenie €.101/2023: Obecné zastupitel'stvo schvililo Ziadost’ o zriadeni vecného
bremena na pozemok vo vlastnictve obce Dvorec parc.¢.509/2 podanej

Mgr. TomaSomKubdfiom, privnym zistupcom zastiipenych: Ing. Roman Omelka, David

a Veronika Mitvus.

K bodu 10/ Zaver /rozne

a/ informacia o prijatych pripomienkach k tzemnému plinu obce:

list z OU, odbor opravnych prostriedkov TN z 20,12.2023— nenavrhovat’ nepol'nohospodarsku
¢innost’ na pol'nohospodarskej pode v katastralnom uzemi

b/informicia k zmene zriad’'ovatel’a Zikladnej $koly s materskou $kolou Dvorec na obec

Vel’ké Chlievany.

Starostka obce informovala pritomnych o stave vybavovania prechodu zriadovatel'a ZS s MS
Dvorec na obec Vel'ké Chlievany. Dna 24.11.2023 bola odoslana na Ministerstvo Skolstva SR

ziadost’ 0 zmenu zriad'ovatel'a. Dia 21.12.2024 bolo dorucené rozhodnutie o preruseni

konania na 30 dni.....

Na zéaver starostka obce pod’'akovala pritomnym za prispevky do diskusie a rokovanie
Obecného zastupitel’stva ukoncila.

V Dvorci dia 21.12.2023




