Zapisnica

z 2. zasadnutia Obecného zastupitel’stva vo Dvorei

konaného dna 02.02.2024, t.j. v piatok o0 16.00 hodine

Pritomni poslanci: Ing. Dominik Mokry, Dominik Chromek, Peter Filo
Hlavny kontrolér: Ing. Miroslav Kubica
Ospravedlneni: Anton Durmek, Marian Bronis

Program:

1. Otvorenie zasadnutia

2. Urcenie zapisovatel'a a overovatel'ov zapisnice

3. Schvalenie programu zastupitel'stva.
4. Opitovné prerokovanie ziadosti o sthlas so zriadenim vecného bremena na pozemok vo
vlastnictve obce Dvorec parc. C. 509/2 podanej Mgr. TomaSom Kubéfiom, pravnym
zastupcom zastupenych: Ing. Roman Omelka, David a Veronika Matyus.

5. Zaver

K bodu 1/ Otvorenie zasadnutia

Zasadnutie Obecného zastupitel'stva otvorila starostka obce Ing. Janka Polusinova, ktora
privitala vietkych pritomnych na zasadnuti Obecného zastupitel'stva a nasledne oboznamila
pritomnych s dovodom zvolania zasadnutia : ,,Na zdklade ziadosti poslancov zo dna
26.1.2024 a to: Anton Durmek, Ing. Dominik Mokry a Dominik Chromek som zvolala 2.
zasadnutie Obecného zastupitel'stva v Dvorci. Vietkym poslancom boli dorucené pozvanky
s programom zasadnutia OZ podl'a navrhu uvedenych poslancov. Predmetom rokovania je
opitovné prerokovanie ziadosti o stthlas s vecnym bremenom na pozemok vo vlastnictve obce
¢.509/2 vo vymere 5784 m2. Ja ako Statutdr obce si nad’alej myslim, Ze uvedené vecné
bremeno je v rozpore so zaujmami obce, je v rozpore so zasadami hospodarenia a nakladania
s majetkom obce, ¢1.10, a o preskiimanie zakonnosti predmetného uznesenia ¢.101/2023
schvileného na 11.zasadnuti obecného zastupitel'stva dia 21.12.2023 som poZziadala dia
16.1.2024 okresnt prokuratiru Banovce nad Bebravou, ktory je pre verejnu spravu
kontrolnym a poradnym organom pri dodrziavani zakonnosti postupu obecného tradu a jeho
organov. Vzhl'adom k tomu, Ze Zijeme v pravnom §tate a v demokracii, kazdy ¢lovek mé
pravo na svoj nazor a preto nechcem ovplyviiovat' rokovanie tohto Obecného zastupitel'stva
a odmietam viest’ toto zasadnutie OZ. Na zdklade toho odovzdavam slovo poslancovi Ing.
Dominikovi Mokrému, ktory bude viest' toto zasadnutie Obecného zastupitel'stva. Takze
pritomnym poslancom zelam vel'a uspechov pri plneni svojho poslaneckého sl'ubu, ktory
znel: ....sI'ubujem na svoju Cest’ a svedomie, Ze budem riadne plnit’ svoje povinnosti,
ochraniovat’ zaujmy obce a SR, ustavu SR, ustavné zakony, zakony a ostatn¢ vieobecne
zavizné pravne predpisy budem pri vykone svojej funkcie poslanca uplatiovat’ podl'a svojho
najlep$ieho vedomia a svedomia.”



K bodu 2/  Uréenie zapisovatela a overovatel'ov zdpisnice

Poslanec Ing. Dominik Mokry navrhol za zapisovatel'a Ing. Nataliu Grezd'ovii a ako
overovatel'ov zdpisnice navrhol Dominika Chromeka a Petra Filu. Poslanec Ing. Dominik
Mokry skonstatoval , Ze obecné zastupitel'stvo je uznasania schopné a nasledne vyzval
poslancov na hlasovanie za schvalenie zapisovatel'a a overovatel'ov zapisnice - navrh
uznesenia ¢. 7/2024:

Poslanci OZ Dvorec Nepritomni poslanci Hlasovali Hlasovali ZDRZALI
ZA PROTI SA

1.Anton Durmek v

2.Peter Filo o

3.Dominik Chromek v

4.Ing . Dominik Mokry v

5. Marian Bronis v

Navrh uznesenia bol prijaty.
Uznesenie ¢. 7/2024: Obecné zastupitel'stvo Dvorec schval’uje zapisovatel'a a overovatel'ov

zapisnice.

K bodu 3/ Schvilenie programu zasadnutia OZ

K programu nikto nemal pripomienky, Ing. Dominik Mokry navrhol hlasovanie za navrh
uznesenia ¢. 8/2024.

Poslanci OZ Dvorec Nepritomni Hlasovali Hlasovali | ZDRZALI
poslanci
ZA PROTI SA

1.Anton Durmek v

2.Peter Filo v

3.Dominik Chromek &

4.Ing. Dominik Mokry v

5. Marian Broni§ v

Uznesenie ¢. 8/2024: Obecné zastupitel'stvo Dvorec schval’uje program 2. zasadnutia OZ tak,
ako bol navrhnuty.




K bodu_4 / Opitovné prerokovanie Ziadosti o sthlas so zriadenim vecného bremena na
pozemok vo vlastnictve obce Dvorec parc. C. 509/2 podanej Mgr. Tomasom Kubanom,
pravnym zastupcom zastupenych: Ing. Roman Omelka, David a Veronika Matyus.

Ing. Dominik Mokry oboznamil pritomnych, ze Ziadost pana Omelku uz bola raz
prerokovana a schvalena, ale uznesenie nebolo podpisané starostkou obce. Pan Ing. Roman
Omelka oslovil poslancov a vyzval ich, aby opdtovne zvolali obecné zastupitel'stvo a znovu
odsthlasili jeho ziadost’ so zriadenim vecného bremena na pozemok vo vlastnictve obce
Dvorec parc. C. 509/2.

Hlavny kontrolor vysvetlil pritomnym, Ze starostka ma pravo veta, sistacné pravo. Ked' si
starosta obce mysli, Ze uznesenie nie je vyhodné pre obec, ma pravo takéto uznesenie
nepodpisat’. V pripade, ked’ starostka uznesenie nepodpise, odklada sa pravoplatnost
uznesenia a poslanci ho mézu opitovne prerokovat’ a musia prelomit’ sistacné pravo
trojpitinovou vic¢sinou.

Poslanec Ing. Dominik Mokry otvara diskusiu k bodu 4.

K slovu sa prihlasil Mgr. Tomas Kuban, pravny zastupca Ing. Romana Omelku a Davida

a Veroniky Matyus. Uvadza, Ze jeho klienti st fyzické osoby a budice mladé slovenské
rodiny, ktoré si kupili pozemok a maji zaujem si vytvorit’ vlastné byvanie. Obec v minulosti
povolila ob¢anom stavebné zamery a o nakladani s majetkom obce rozhoduje obecné
zastupitel'stvo, pricom obecné zastupitel'stvo uznesenie ¢.101/2023 o vecnom bremene
schvililo. Kazdy jeden ob¢an ma pristup na obecni komunikéciu a o tom je aj Zziadost pana
Omelku a Matyus, aby mohli vyjst na obecnu komunikaciu. Vyzval poslancov, aby jeho
ziadosti vyhoveli a tuto ziadost’ schvalili.

Obcianka E.S sa pyta starostky, aky ma dovod respektive preco si mysli, Ze nie je v zaujme
obce a preco tato 3 poslancami schvalena Ziadost' nepodporila.

Starostka obce vysvetlila, Ze ako starostka obce nastupila s tym, Ze prvé dve obecné
zastupitel'stva boli o rozhodovani o schvaleni geometrického planu, ktorym sa rozdel'ovala
orna poda, na mensie pozemky v extravilane obce. Po prvych dvoch rozhodnutiach, ktoré
dostala od predchadzajice;j starostky, ktora jej uviedla, Ze st to nevybavené Ziadosti a ze ide
o bezny postup, obecné zastupitel'stvo schvalilo takéto rozhodnutia. Vzhl'adom k tomu, ze
ziadosti pribudalo, dala podnet na okresnt prokuratiru, ¢i takéto rozhodnutia o umiestneni
stavby, respektivne o zapise geometrickych planov, ktorym sa rozdel'uje orna poda

v extravilane, ¢i je to v pravomoci obce alebo nejakého organu obce. Nasledne prislo 15
protestov prokuratora, ktoré kazali zrusit' vietky podobné rozhodnutia od roku 2019.
Rozhodnutia, ktoré boli vydané v roku 2019 a 2020, k nim uz boli iba upozornenia
prokurétora, pretoze tieto veci uz su premlc¢ané. Starostke bolo vysvetlené, Ze ide

o protipravne rozhodnutia, ktoré boli nasledne na d’alsich zasadnutiach zrusené. Starostka
zacala obstaravat’ izemny plan, pretoZe na zaklade aktualneho stavebného zdkona, nie je
mozné bez Gizemného planu realizovat’ vystavbu. Za posledné 3 roky bolo povolenych takmer
50 stavieb z ktorych skoro polovica nie je skolaudovand, preto sa rozhodla, Ze obec potrebuje
tzemny plan, v ktorom budu presné pravidla pre buducich stavitel'ov. Na zaciatku roku 2023
prisiel pan Omelka s projektom a so ziadost'ou o umiestneni stavby na takychto spornych
pozemkoch v extravilane obce, tak mu starostka povedala, Ze pokial’ chce stavat' rychlo, nech
si obstard iny pozemok, pretoze bude musiet’ pockat’ na schvalenie izemného planu, pretoze
ani starosta, ani obecné zastupitel'stvo nema ziaden pravny Gzemno- planovaci doklad na
zaklade ktorého by mohol rozhodnut’ o umiestneni stavby, bytovej vystavby v extravilane
obce na ornej pdde. Nie su v tom ziadne iné dovody. Prva tretina izemného planu je hotova,



navrh zadania bol poslany Okresnému tradu Trenéin, odbor vystavby a bytovej politiky,
oddelenie UP a po ich vyjadreni bude zvolana schddza, na ktorej sa zucastnia aj projektanti
uzemneého planu.

Vecené bremeno moze byt zriadené na nehnutel'nom majetku na zaklade zmluvy len

v nevyhnutnom rozsahu a za odplatu. Zriadenie vecného bremena na nehnutel'nom majetku
schval'uje obecné zastupitel'stvo s vynimkou vecného bremena, ktorym sa obec zavizuje
strpiet’ uloZenie a nasledné uzivanie inzinierskych sieti, vratanie stavieb kolektorov uré¢enych
na uloZenie inzinierskych sieti, pripojok k inzinierskym sietam, presahy stavieb vo
vlastnictve inych osob nad komunikaciami, verejnymi priestranstvami a pozemkami vo
vlastnictve alebo sprave obce a pravo prechodu a prejazdu cez pozemky v jej vlastnictve
alebo sprave.

Ked’ stavebnik poziada o rozkopavkové povolenie o pripojenie inzinierskych sieti a ma platné
vydané€ stavebné povolenie, nikomu obec nikdy nerobila problémy. Nikto z ob¢anov, ktori
vyuzivaji pozemky, nepotrebuje vecné bremeno a Ziaden z obéanov vecné bremeno nema.

Mgr. Ondrej Ducky sko¢il do reci starostke obce a nasledne pokracoval. Uvadza, Ze pan
Roman Omelka nejde zat'azit pozemok v celom rozsahu, len vo vymedzenej miere. Nemeni
sa vlastnictvo pozemku, ide iba o vecné pravo k pozemku aby ho opravnilo ulozit’ siet.
Stavebny urad, podpisany panom ElidSom, vyzval pana Omelku, aby dolozil sthlasné
stanovisko obce, ako vlastnika parcely 509/2 v katastralnom izemi obce s uloZenim sieti, lebo
tam sa nejedna len o pristup , lebo na to je vieobecné uzivacie pravo, na zaklade cestného
zakona, ale ukladaja sa do toho aj d’alsie veci, ako je elektrickd a vodovodna pripojka

a pristupova komunikdcia, ktort si pan Omelka chce napojit’ na cestu a stavebny trad chce,
aby dolozil in€ pravo k pozemku. Podl'a neho starostka uvadza, Ze dvojdom je rozsiahla
stavebna cinnost’ v obci, podl'a pana Mgr. Duckeho nie je. Stavebny zakon §39 o izemnom
planovani, priamo upravuje, Ze ked’ obec nema uzemny plan, tak sa vydava uzemné
rozhodnutie na podu, ktora je v extravilane. To, Ze obec nema uzemny plan neznamena, Ze sa
v obci nemoze stavat’. V obci sa moze stavat’, pokial’ st splnené zdkonné podmienky podl'a
§39 stavebného zakona.

Starostka uviedla, Ze hovorime o extravilane a pan Ducky zavadza obc¢anov. Mgr. Ducky
nad’alej trva na tom, Ze je to jedno a cituje §39 stavebného zakona. Starostka d’alej vysvetl'uje,
Ze obec na to nema opravnenie a zopakovala, Ze mame 15 protestov prokuratora. Stanovisko
obce je v sulade s legislativou.

Stavba nebola nepovolena z dovodu, Ze obec nechce dat’ pristup na pozemok, stavba nebola
povolena preto, Ze je to v extravilane obce na spornom pozemku, na pozemku, ktory bol
rozdeleny na zéklade geometrického planu, ktory nemal byt' zapisany. Obec ¢aka na
rozhodnutie a na stanovisko pri schval'ovani uzemného planu, ¢i celd oblast je vhodna alebo
nie je vhodna na zastavanie.

Obcan sa pyta, na co potrebuje pan Omelka vecné bremeno, ked’ ho ziaden ob¢an nema. Pan
Mgr. Ducky odpoveda, ze ho pyta stavebny trad. Stavebny trad ale ni¢ podobné od pana
Omelku vo svojom liste neuvadza.



Hlasovanie za navrh uznesenia ¢. 9/2024 o zriadeni vecného bremena na pozemok vo
vlastnictve obce Dvorec parc. C. 509/2 podanej Mgr. Tomasom Kubafiom, pravnym
zastupcom zastupenych: Ing. Roman Omelka, David a Veronika Matyus.

Poslanci OZ Dvorec

Nepritomni
poslanci

Hlasovali

ZA

Hlasovali

PROTI

ZDRZA
LI

SA

1.Anton Durmek

2.Peter Filo

3.Dominik Chromek

4.Ing. Dominik
Mokry

5. Marian Bronis

v

Uznesenie ¢. 9/2024: Obecné zastupitel'stvo neschvalilo ziadost o zriadeni vecného bremena
na pozemok vo vlastnictve obce Dvorec parc. C. 509/2 podanej Mgr. Tomasom Kubdiom,

pravnym zastupcom zastipenych: Ing. Roman Omelka, David a Veronika Matyus.

K bodu 5/ Zaver

Na zaver Ing. Dominik Mokry pod’akoval pritomnym a rokovanie Obecného zastupitel'stva

ukon¢il.

V Dvorci diia 02.02.2024

Zapisnicu vyhotovila: Ing. Natalia Grezd'ova

Overovatelia;

Dominik Chromek

Peter Filo

Starostka obce:

Ing. Janka Polusinova

iy




